Editor
Dog. Dr. Nurullah AGITOGLU

ILAHIYAT ALANINDA
GUNCEL ARASTIRMALAR

DUURA






ILAHIYAT ALANINDA
GUNCEL ARASTIRMALAR

Editor
Doc. Dr. Nurullah AGITOGLU



DUURAR

Ilahiyat Alaminda Giincel Arastirmalar
Editor: Dog. Dr. Nurullah AGITOGLU

Genel Yayin Yonetmeni: Berkan Balpetek
Kapak ve Sayfa Tasarimi: Duvar Design
Basku: Aralik 2020

Yayina Sertifika No: 16122

ISBN: 978-625-7680-27-1

© Duvar Yaynlar
853 Sokak No:13 P.10 Kemeralti-Konak/Izmir
Tel: 0 232 484 88 68

www.duvaryayinlari.com
duvarkitabevi@gmail.com

Baski ve Cilt: Songag Yayincilik Matbaacilik Reklam San Ve Tic. Ltd.
Istanbul Cad. Istanbullu Carsis1 No:48/48-49

Iskitler 06070 Ankara

Tel: 03123413667

Sertifika No:47865



ICINDEKILER

Béliim-1
Tefsiru’s-Semerkandi’ de
Haberi Sifatlara Dair Yorumlar






Béliim-1

TEFSIRU’S- SEMERKANDI'DE
HABERI SIFATLARA DAIR
YORUMLAR

Dr. Ogr.Uyesi Nazife Vildan GULOGLU!

1 Kastamonu Universitesi, {lahiyat Fakiiltesi, Temel islam Bilimleri Kur'an-1 Kerim

Okuma ve Kiraat iImi Anabilim Dali
e-mail:nguloglu@kastamonu.edu.tr
Orcid:0000-0001-726-7961






Oz

Tefsiru s-Semerkandi, Hanefi-Matiiridi ekoliine mensup alim-
lerin 4./10. yiizyil sonlarina dogru bicimlenen te’vil anlayislari-
n1 yansitmasi bakimimdan énemlidir. Ozellikle bu tefsirde gegen
haberi sifatlara dair yorumlarin incelenmesi, bu donemdeki te’vil
yonelislerinin belirlemesi agisindan daha net bir tablo ¢izecektir.
Ciinkii haberi sifatlar, anlamlari itibariyle yaratilmislarin 6zellik-
lerine benziyor algis1 olusturan bazi ilahi sifatlardir. Bu sifatlar
yorumlama konusunda tefrit edip ta‘til anlayisi gelistirenler ol-
dugu gibi ifrat ederek tesbihe dalan gruplar da ¢ikmustir. Ozel-
likle bunlar1 zahiri anlamlarina alan miigebbiheye karsi ehl-i siin-
net alimlerinin 6nemli bir kismi, bu sifatlarin Allah’in yiiceligine
uygun bir sekilde yorumlanmasi gerektigini savunmuslardir. Se-
merkandi de bu alimlerden biridir. Bu ¢alisma, Tefsiru 5-Semer-
kandi’de haberi sifatlarin nasil yorumlandigini ortaya koymayi
hedeflemektedir. Calisma, giris ve iki bolimden olusmaktadir.
Giriste, Semerkandi’ye kadar gelen tarihi siirec icerisinde haberi
stfatlar ile ilgili genel miilahazalar dile getirilmistir. Birinci bo-
liimde Semerkandi’nin vech, ayn ve yed gibi zati haberi sifatlara
dair izahlar1 iizerinde durulmustur. Ikinci boliimde ise onun is-
tiva, ityan ve meci’ gibi fiill haberi sifatlar1 nasil acikladigi be-
yan edilmistir. Zaman zaman bu kavramlar ile ilgili olarak imam
Matiiridi’nin yorumlari da dile getirilmis ve boylece Semerkandi
ile Matiiridi arasindaki benzerlikler ortaya konulmustur.

Anahtar kelimeler: Tefsir, Te’vil, Ebii’l-Leys es-Semerkan-
di, Tefsiru s-Semerkandi, Haberi Sifatlar

Interpretations on Reported Attributes in7efsiru’s-Semer-
kandi

Abstract

Tefsiru’s-Semerkandi is significant as it reflects the gloss un-
derstandings of Hanefi-Matiiridi scholars which were shaped
between the 4th and the end of 10th centuries. Especially the
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analysing of interpretations about reported attributes that are
mentioned in this gloss will draw a clearer table in terms of de-
termining gloss tendency in this period. It is because reported att-
ributes are some divine attributes which form the perception that
they are similar to the features of the created in terms of their me-
anings. While interpreting these attributes, there are some groups
of people who have understated and developed ta’til understan-
ding as well as some others who have overdone and compared.
Against the Mushabbiha, who take the apparent meanings of the-
se attributes, a significant part of followers of sunnah scholars
advocates that the attributes should be interpreted in accordan-
ce with the glory of Allah. Semerkandi is one of these scholars.
This study aims at revealing how reported attributes are interp-
reted in Tefsiru’s-Semerkandi’. The study is composed of intro-
duction and two other parts. In introduction part, general surveys
about reported attributes in the historical period until Semerkandi
are mentioned. In the first part, Semerkandi’s explanations about
proper reported attributes such as wech, ayn and yed are emp-
hasized. In the second part, how he explains actual reported att-
ributes such as istiwa, ittyaan and meji are mentioned. Interpre-
tations of Imam Matiiridi about these concepts are occasionally
mentioned, as well. Thus, similarities between Semerkandi and
Matiirid1 are presented.

Key Words: Interpretation, Gloss, Ebii’l-Leys es-Semerkan-
di, Tefsiru s-Semerkandi, Reported Attributes
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Giris

Yiice Kur’an’da vech, ayn, yed, istiva, ityan ve meci’ gibi
bazi kelime ve kavramlar Allah’a nispet edilerek kullanilmislar-
dir. Bunlara sadece haberle sabit olan sifatlar olmalar1 nedeniyle
haberi sifatlar denilmektedir. Ancak bu sifatlar, sozliikk anlamlari
bakimindan yaratilmislara benzer 6zellikler tasimaktadirlar. Do-
layisiyla ilim aleminde, onlar karsisinda nasil bir tutum sergi-
lenecegi giindeme gelmis ve sonug olarak ¢esitli anlayis ve ca-
tismalar ortaya ¢ikmistir. Allah’a nispet edilen bu kavramlarin
yorumuna dair goriis ayriliklarinin, 2./8. ylizyildan itibaren bas-
lamis oldugu sdylenebilir. Kaynaklarin bildirdigine gore once
Ca‘d b. Dirhem (6. 118/736) ve sonrasinda Cehm b. Safvan (6.
128/745), kullarin nitelendigi sifatlarla Allah’in nitelenmesinin
caiz olmadigimi savunarak sifatlar1 nefyetmislerdir. Bunun tam
karsit1 olanlar ise bunlar1 hakiki anlamlarinda alarak onlara, tes-
bih ve tecsimi ifade eden manalar vermislerdir.? Haberi sifatlarla
ilgili meydana ¢ikan bu iki asir1 yorum karsisinda ise iki tiir sa-
vunma gelistirilmistir. Bunlardan birini Selef alimleri, digerini
ise Ehl-i stinnet kelamcilar1 ortaya koymuslardir. Selef alimleri
bunlarmn te’vil edilmeden benimsenmesi gerektigini sdylerken’
Ehl-i stinnet kelamcilar diyebilecegimiz halef alimleri ise bunla-
1 benimsemekle birlikte Allah’a layik olacak ve Arap dilini ko-
nusanlarin kullanimlarina uyacak bir sekilde te’vilini arastirma
yoluna gitmislerdir. Ancak bu te’vilin Allah’in buradan kastettigi
sey olduguna kesinlikle hitkkmedilmemesi gerektigini de belirt-
miglerdir.*

2 bk. Muhammed b. Abdiilkerim es-Sehristani, el-Milel ve’n-nihal,
nsr. Ahmed Fehmi Muhammed (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-IImiyye,
1412/1992), 1/38-201; Yusuf Sevki Yavuz, * “Istiva”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2001) 23/402.

3 bk. Sehristani, el-Milel, 79.
4 Nareddin es-Sabtni, el-Biddye fi usili’d-din, nsr. Bekir Topaloglu
11



Neticede ayetlerde gegen haberi sifatlari yorumlama egilim-
lerine gore ti¢ farkli grup olusmustur. Birinci gruba yani Miiseb-
bihe’ye gore bunlar, te’vil edilmez, zahirine gore degerlendiri-
lir. Ikinci gruba yani Selef-i Salihin’e gére, onlarin te’vili miim-
kiin olmakla beraber te’vilinden sakinilir. Miisebbihe ve Muattila
mezheplerinin itikatlarindan siyrilarak “Bunlarin manasini ancak
Allah bilir.” denilir. Ugiincii gruba gére ise bu ayetlerin te’vili
miimkiindiir ve bunlar (Allah’m yiiceligine) yakisir bir sekilde
te’vil edilir.?

Haberi sifatlarin te’vili ile ilgili yaklagimlarin da ii¢ ayr kate-
goride yer aldigi sdylemek miimkiindiir. {1k grupta yer alanlar,
bu tiir sifatlar1 tamamen te’vil ederler (Mu‘tezile). ikinci grupta,
te’vile karsi son derece ihtiyatl olmakla beraber ancak bazi du-
rumlarda te’vili aragtirma yoluna giden alimler vardir. Onlara da
Imam Matiiridi’nin (8. 333/944) onciiliigii s6z konusu olmustur.
Zira onun 7e 'vilat’inda, haberi sifatlarin tefsiri konusunda tevak-
kuf etmeyi ve tesbihe dalmaksizin tenzille sabit olana inanmay1
tavsiye ettigi; ancak muhataplarini tesbihe dalmaktan sakindirma
gayesiyle te’villere basvurdugu goriilmektedir.d iImam Es‘ari’nin
(6. 324/935-36) de tesbihe yonelen goriisleri reddettigi varittir.”
Ancak onun 6zellikle haberi sifatlar1 te’vile karsi Matiiridi’ye

(Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yaynlari, 1415/1995), 25.

5 Bedruddin Muhammed b. Abdillah ez-Zerkesi, el-Biirhin fi ‘uliimi’l-
Kur'én, nsr. Muhammed Ebii'l-Fadl Tbrahim (Kahire: Daru’t-Tiiras, ts.),
2/78.

6 Nazife Vildan Giiloglu, “Te’vilati'l-Kur’an’da Mecazii'l-Kur’an
ve Haberi Sifatlarin Izahindaki Islevi”, Imdm Matiridi ve Tevildti'l-
Kur’an Sempozyumu, ed. Hatice K. Arpagus vd. (Istanbul: Marmara
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakf1 Yaynlari, 2019), 444.

7 Abdurrahman b. Muhammed b. Haldtn, Mukaddimetii Ibn Haldiin,
thk. Abdullah Muhammed ed-Dervis (Dimesk: Mektebetii’l-Hidaye,
1425/2004), 2/218.
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oranla daha soguk bir tutum sergiledigi goriilmektedir.® Uciin-
cli grupta ise gerek Matiiridi’yi gerekse Esari’yi takip eden an-
cak te’vil konusunda daha serbest bir yaklagim icerisinde olan
Ehl-i Siinnet alimleri yer almaktadir. Ozellikle Semerkandi’nin
bu merhalede zikre deger bir alim oldugu ifade edilmelidir. Zira
0, bu asamada Hanefi-Matiiridi ¢izgisini temsil eden en dnemli
sahsiyetlerden biridir.

Ebii’l-Leys es-Semerkandi; miifessir, fakih ve zahid bir alim
olarak bilinmektedir. O, Ebli Hanife ve onun bazi talebeleri ta-
rafindan yazilan kelama dair eserlerin aktarilmasinda ve Ha-
nefl mezhebinin bazi bdlgelerde benimsenmesinde rol oynamis
onemli bir fakihtir. Bir¢ok miiellif tarafindan Hanefi fakihler
iceresinde “meselede miictehid” olarak kabul edilmistir. Hanefi
fikhinin yaninda hadis, kelam ve tefsir alanlarinda da 6grenim
gormiistiir. Kelami goriisleri, genel olarak Matiirid1 ¢izgisi iize-
redir. Daha ¢ok vaaz, nasihat ve ilmihal tiiriindeki eserleriyle
meshur olmustur.” Ebii’l-Leys’in en énemli eserlerinden biri de
Tefsiru’l-Kur "ani’l-Kerim veya Tefsiru Ebi’l-Leys es-Semerkan-

8 Es’ari’nin tzellikle Mu'tezile'nin haberi sifatlari tamamen te’vile
yonelmelerini reddettigi ve bunun ne nassa ne de Arap diline uygun
olmadlglm ifade ettigi bilinmektedir. bk. Ebii'l-Hasan el- E§ ari, el-Ibane
‘an usili'd-diyane (Beyrut: Daru Ibn Zeydan, ts.), 39; Es’ari’nin dalgali
ilmi hayatinin son asamasinda bu tutumundan vaz gectigi ve te'vil
yolunu benimsedigini ortaya koyan Istihsanii’l-havz fi ilmi’l-keldm adl1
risalesini yazdig ifade edllmekteyse (bk. Metin Yurdagtir, “Haberi
Sifatlar1 Anlamada Metod”, Erciyes Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi 1 (1983), 262. ) de Talat Kogyigit'in hazirladig: Istihsanii’l-havz
terctimesinde Es’ari’nin bu tiir sifatlar: te’vil ettigine dair bir 6rnege
rastlanamamustir. bk. Talat Kogyigit, “Ebu’l-Hasan el-Es’ari ve Bir
Risalesi”, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi (1961), 166-174.

9 bk. Abdiilkadir b. Muhammed b. Muhammed el-Kuresi, el-
Cevﬁhirii ‘l-muduyye fi tabakati’l-Hanefiyye, thk. Abdtilfettah M. el-Hulv
(Kahire: Hicr li't-tibaati ve'n-nesr, 1413/1993), 3/544-545, Kasim b.
Kutluboga, Tdciit-terdcim fi tabakiti’l-Hanefiyye, thk. Muhammed Hayr
Ramazan Ytsuf (Beyrut: Daru’l-Kalem, 1413/1992), 310; Ishak Yazici,
“Semerkandi, Ebti'l-Leys”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 2009), 36/473.
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di isimleriyle de anilan tefsiridir.!

Bu calisma, Tefsirus-Semerkandi’de haberi sifatlarin nasil
te’vil edildigini ortaya koymay1 hedeflemektedir. Arastirmada
oncelikle Semerkandi’ye kadar gelen tarihi siiregte haberi sifat-
larin nasil degerlendirildigi iizerinde durulmustur. Calismanin
buradan sonraki kismi, iki boliimden olugmaktadir. Birinci bo-
liimde Semerkandi’nin zati haberi sifatlardan olan vech, ayn ve
yed sifatlarina dair te’villeri iizerinde durulacaktir. ikinci boliim-
de ise onun fiili haberi sifatlar arasinda sayilan istiva, ityan ve
meci’ hakkindaki te’villeri beyan edilecektir. Zaman zaman bu
kavramlar ile ilgili olarak imam Matiiridi’nin yorumlar1 da dile
getirilecek ve Semerkandi ile Matiiridi arasindaki benzer veya
farkli yonler ortaya konulmaya c¢aligilacaktir.

1. Tefsiru’s-Semerkandi’de Zati Haberi Sifatlarla ilgili
Te’viller

Haberi sifatlardan bazilari, Allah’in zati ile ilgilidir. Bunlar;
vech, ayn ve yed gibi kavramlar olup zati haberi sifatlar olarak
ifade edilmektedirler.’! Bu boliimde Semerkandi’nin zati ha-

10 Tefsiru’s-Semerkandi nin en dnemli 6zelliklerini su sekilde siralamak
miimkiindiir: Eser, rivayet agirliklidir. Eserde Ebti Ubeyde Ma'mer

b. Miisenna’dan (6. 209/824 [?]) cokca yararlanildigy; ntizul sebepleri,
kiraat farkliliklar1 ve nesih konulari tizerinde duruldugu ve genis bir
sekilde Israili rivayetlere yer verildigi goriilmektedir. Eserin bir¢ok
yerinde zahitligi telkin eden hadislere, baz1 zahit hikayelerine ve
tasavvufi yorumlara rastlanmaktadir. Bundan dolay: eser, isari tefsir
olarak da adlandirilmistir. Ancak eser daha ¢ok tasavvufi-fikhi bir
yonteme sahiptir. Ctinkti mellif, bu eserinde pek ¢ok fikhi mevzulara
deginmistir. Tefsiru’s-Semerkandi'in baz1 baskilarinda Bahrii’l-"uliim
diye isimlendirilmesi, Bahrii’l-‘uliim’un yazar1 Ali es-Semerkandi (6.
860/1456) ile Ebii'l-Leys es-Semerkandi’nin (6. 373/983) karistirilmis
olmasiyla ilgilendirilir. bk. Ishak Yazici, Ebu’l-Leys es-Semerkandi Hayati
Eserleri ve Tefsirdeki Metodu (Erzurum: Atattirk Universitesi, Islami
Ilimler Fakiiltesi, Doktora Tezi, 1982), 124-183; Yazici, “Semerkandyi,
Ebii'l-Leys”, 36/475.

11 bk. Muhammed Herras, Serhu’l-Visitryye, nsr. Alevi b. Abdulkadir
es-Sekkaf (b.y.: Daru’l-Hicreti li'n-Nesri ve’t-Tevzt’, ts.), 105 vd.
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beri sifatlardan bazilar1 olan vech, ayn ve yed kavramlarina dair
te’villeri incelenecektir.

1. 1. Vech

Vech, sozliikte “her seyin karsilasilan tarafi, yonii; yliz, sima;
bir seyin kendisi, zat1” gibi manalara gelmektedir.!> Asil anlami-
nin uzuv olan yiiz oldugu; yiiz, karsilasilan ilk sey olup bedenin
en serefli uzvu durumunda bulundugu i¢in karsilagilan her seye
vech denildigi de soylenmistir.'?

Vech sozctigii Kur’an’in on bir ayetinde Yiice Allah’a isnat
edilerek kullanilmistir. Bunlarin ise ya dogrudan Allah veya rab
isimlerine izafe ile yahut da bunlara raci olan bir zamire isnat ile
kullanildiklar1 goriilmektedir.'* Semerkandi’nin ayetlerde gecen
bu tiir kullanimlari nasil izah ettigi su 6rneklerde miisahede edi-
lebilir:

Semerkandi’nin ifade ettigine gore <lsCpl <'sd’sl el szs s
“Nereye donerseniz Allah’in vechi oradadir” ayetinde gecen
“ sz \JJs/vechullah” beyam hakkinda “Allah’in kiblesi”, “Al-
lah’in rizas1” veya “Allah’in milkii” izahlart yapilmistir.'® Ayni
ifadeyi Matiiridi de “Allah’in kiblesi”, “Allah’in zat1” ve “Al-

12 Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-"Ayn. nsr. Abdulhamid Hendavi, (Beyrut:
Darii’'1-Kiittibi' - Timiyye), “vech”, 4/349-350; smail b. Hammad el-

Cevheri, es-Sthah: Tdcii’l-luga ve sthahu’l-’Arabiyye, nsr. Halil Me’'mtn
Seyha (Beyrut: Darii'l-Ma'rife, 2007), “vech”, 1126.

13 Mecdiiddin Muhammed b. Ya'ktb Firtzabadi, Besd‘iru zevi't-temyiz,
nsr. Muhammed Ali el-Biihar-Abdiilalim et-Tahavi (Kahire: Thyau't-
Turéasi’l-Islami, 1996), “vech”, 5/166.

14 Mesela bk. Diyanet Vakfi (Erisim 10 Ocak 2020), el-Bakara 2/115,
272; er-Ra’d 13/22; er-Rahmén 55/27; el-Kehf 18/28.

15 el-Bakara 2/115.

16 Ebii'l-Leys Nasr b. Muhammed b. Ahmed es-Semerkandi, Tefsirii'l-

Kur’dni’l-Kerim / Tefsiru Ebi’l-Leys es-Semerkandi, haz. Ali Muhammed
Muavvid vd. (Beyrut: Dar’ul-Kitiibi'l-' IImiyye, 2002), 1/152.
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lah’1n rizas1” gibi anlamlarla izah etmistir."”

Vech kelimesi, Bakara Stresi’nin 272. ayetinde de Allah’a
nispet edilmektedir. Bu ayette gegen “ szo. 10 ifadesini ise Se-
merkandi’nin, “Allah’in sevabi” seklinde izah ettigi miisahede
edilmektedir.'

Semerkandi, vechin Rabbe izafe edilerek kullanildigi s/d3so
eyl \g Te” sze. 58a “Rablerinin vechini isteyerek sabreden-
ler”” beyanina da “Rablerinin rizasini isteyerek sabredenler”
anlami vermektedir.? Matiiridi de zikredilen ayette gegen “zs.
<% ifadesine “Allah’in rizasi” veya “Rableri katinda bir ma-
kam ve yiicelik” anlamlariin verilebilecegini ifade etmistir.*!
Semerkandi, ss<3s szo =4 “Rabbinin vechi baki kalacak.”*
beyanina ise sadece “miilk, azamet ve ikram sahibi” izahini ge-
tirmektedir.”

Kehf Stresi’nin 28. ayetinde gegen vech kelimesi, Allah’a
raci olan zamire isnat ile kullanilmistir. Ebi’l-Leys, bu ayette
gecen “szs” ifadesine de “O’nun rizas’” anlamimi vermistir.*
Bu ayet ile aym sekilde bir kullanima sahip olan Kasas Stre-
si’nin 88. Ayetindeki ifade ise “dJ Uit oIl szes” seklindedir.
Semerkandi, bu beyanin da “Allah’tan baska her sey helak ola-
caktir.” anlamina geldigini sdylemistir. Ayrica bu ifadenin, “Her

17 Ebtt Manstir Muhammed b. Muhammed b. Mahmad el-Matiiridi,
Te'vilatii'l-Kur'an, thk. Ahmet Vanlioglu vd. (Istanbul: Daru’l-Mizén,
1425-1427/2005-2007), 1/216.

18 Semerkandji, Tefsiru's-Semerkandi, 1/ 233; Hgi]i yerde Matiiridi
herhangi bir izahta bulunmamuistir. bk. Mattiridi, Tevildti’I-Kur'dn,
2/193.

19 er-Ra’d 13/22.

20 Semerkandi, Tefsiru’s-Semerkandi, 2/191.
21 Maturidi, Tevilati’l-Kur’an, 7 /419.

22 er-Rahman 55/27.

23 Semerkandi, Tefsiru’s-Semerkandi, 3/307.

24 Semerkandi, Tefsiru’s-Semerkandi, 2/297.
16



amel helak olacaktir, ancak kendisiyle Allah’in vechi murat edi-
len amelin sevabi kalacaktir.” veya “Her sey degisir ancak O nun
miilki degismez.” seklinde anlasilabilecegini de beyan etmistir.?

Netice itibariyle Semerkandi’nin bu izahlarinda ilgili ayet-
lerde gegen “vech” kelimelerini, “kible, riza, miilk, sevap, Allah
(yani Allah’in kendisi)” gibi anlamlara hamlettigi goriilmekte-
dir. Matiiridi’nin de ilgili ayetlerde gegen “vech” kelimelerini,
“kible, zat, riza, hiikiim” gibi anlamlarla izah ettigi hatirlanirsa
Semerkandi’nin zikri gecen izahlar1 Matiiridi’yi takip eden bir
tislupla yaptigi sdylenebilir.

1.2. Ayn

Sozliikte ayn kelimesi, “gdrme 6zelligi olan her sey, goz; su
kaynag1, pinar; pesin para, hazir mal, malin kendisi; kiblenin sa-
gindan gelen bulut; bir seyin asli, kendisi ve zat1” gibi manalara
gelmektedir.”® Ayn, gerek miifret olarak gerekse “a‘yun” seklinde
cogul haliyle Yiice Kur’an’da*” ve bazi hadislerde Allah’a nispet
edilerek kullanilan haberi sifatlardandir. Selef alimleri, bu ifade-
lerin mahiyetlerinin bilinemeyecegini beyan etmislerdir. Kelam-
cilar ise bunlara, “gérmek ve gozetmek” gibi mecazi anlamlar
yiiklemislerdir.?®

Kur’an’da zikredilen ayn kelimelerinden biri, Allah’a nispet
edilmek suretiyle sJoGatg gl gt seklinde kullanilmakta-
dir.?? Ebii’l-Leys bu beyana, “sana yapilanlar benim gozetimim-
de”, “ilmim dahilinde” ve “irademle” anlamlarim vermektedir.*

25 Semerkandi, Tefsiru’s-Semerkandi, 2/529.
26 Halil b. Ahmed, “ayn”, 3/263; Cevheri, “ayn”, 760-761.

27 Had 11/37; Taha 20/39; el-Mii'minan 23/27; Tar 52/48; el-Kamer
54/44.

28 Bu konuda genis bilgi i¢in bk. Yusuf Sevki Yavuz, “Ayn”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1991), 4/256.

29 bk. Taha 20/39.
30 Matuiridi, Te vilati’l-Kur’an, 9/196.
17
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mam altinda” ve “ilmim dahilinde” anlamlarim vermistir.3! Go-
rildiigl iizere ilgili beyant Semerkandi, genelde Matiiridi’nin
izahlarina benzer bir sekilde tefsir etmistir. Ondan farkli olarak
ise Semerkandi’nin sadece “irademle” izahi dile getirdigi mii-
sahede edilmektedir.

Kur’an-1 Kerim’de ayn kelimesinin ¢ogulu “a‘yun”, dort yer-
de Allah’a nispet edilerek kullanilmistir.*> Bu ayetlerden biri su
sekildedir: sluagg IO Qg 00 sszsd) “Gozetimimiz altinda
ve vahyimize gore gemiyi yap.”

Ayette gecen bu hitabin, Hz. Nah’a yénelik olarak yapildig
bilinmektedir.* Bu ayeti izah ederken Ebii’l-Leys’in Kelbi (6.
146/763) ve Mukatil’den (6. 150/767) nakilde bulunmakla yetin-
digi goriilmektedir. Buna gore “<g 500 ifadesine Kelbi, “bizim
gdzetimimiz ve vahyimizle” anlamini vermis, Mukatil ise onu
“sana talimimiz ve emrimizle” diye izah etmistir.>® Matiiridi’ye
gore de ilgili beyan, dildeki kullanimlar1 da géz Oniine alinirsa
“korumamiz ve gézetimimizle” ve “sana bildirmemizle” gibi an-
lamlara gelebilir.*® Ebii’l-Leys’in baska bir ayette <z s <lg 500!
Ve Qo0 Ay Sy “Inkdr edilmis olana (Nuh’a) bir miikafat ol-

9937

mak tizere gemi, gozlerimizin éniinde akip gidiyordu.”?" seklinde
gegen ve yine Hz. Nih’un gemisi hakkinda kullanildig1 anlasilan

- s 8 . e . .. . . . . . .
“Qlg oo kelimesi igin de “bizim gozetimimiz ve emrimizle”

31 Matiiridi, Te'vilati’l-Kur'an, 9/196.
32 Had 11/37; el-Mi’'mintn 23/27; Tar 52/48; el-Kamer 54/14.
33 Had 11/37.

34 Aym tislup ile konu, bagka bir ayette de gecmektedir. bk. el-
Mi’'mintin 23/27.

35 Semerkandi, Tefsiru’s-Semerkandi, 2/125.
36 Matiiridi, Tevilati’l-Kur'an, 7/170.

37 el-Kamer 54/14. “Inkar edilmis olana (Nuh’a) bir miikafat olmak
tizere gemi, gozlerimizin 6niinde akip gidiyordu.”
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veya “bizim istegimiz ve korumamizla” agiklamalarini yaptigi
miisahede edilmektedir.*®

Kur’an’da “a‘yun” kelimesi, Hz. Muhammed’e (s.a.s.) yone-
lik olarak da Allah’a nispet edilerek kullanilmis ve slo=ty dz &
A GIGE Qe 8 “Rabbinin hiikmiine sabret. Clinkii sen gozle-
rimizin éniindesin.”* buyrulmustur. flgili Ayette gecen “lg (sO01”
ifadesiyle ilgili olarak ise Semerkandi, “Gozetimimizdesin, Yiice
Allah halini goriiyor ve O’na higbir sey gizli degildir.” izahini
yapmaktadir. Ayrica o, bu beyana Zeccac’in (6. 311/923), “Sen
bizim seni gordiigiimiiz ve korudugumuz bir konumdasin, sana
hile kuramazlar.” manasini verdigini, bu ifade ile ilgili olarak ya-
pilan baska bir izahin ise “Sana ne yapildigini goriiyoruz.” sek-
linde oldugunu zikretmektedir.** Matiiridi de bu beyana, “Goze-
timimiz (altindasin)!” ve “Ilmimiz (dahilindesin)!” anlamlarin
vermistir.*!

Yukaridaki beyanlarda goriildiigii tizere Semerkandi, ayetler-
de Allah’a nispet edilerek kullanilan “ayn” ve “a‘yun” kavramla-
rini, “gdzetim, ilim, irade, koruma, vahiy ve talim” gibi ifadeleri
kullanarak izah etmektedir. Bu acgiklamalarin bazilar1 ise onun
naklettigine gore Kelbi, Mukatil ve Zeccac gibi miifessirlere ait-
tir. Matiiridi’ye gore de ilgili ayetlerde gecen “ayn” ve “a‘yun”
kelimelerini, “koruma, gozetim ve bildirme” gibi ifadelerle agik-
lamak miimkiindiir. Matiiridi’nin bu izahlar ifade ederken “bu
manaya gelmesi ihtimal dahilindedir”* seklinde gayet itinal1 bir
islup kullandigi, buna karsilik Semerkandi’nin daha rahat bir iis-
lupla izahlarini dile getirdigi goriilmektedir.

38 Semerkandi, Tefsiru’s-Semerkandi, 3/299.
39 Tar 52/48.
40 Semerkandi, Tefsiru’s-Semerkandi, 3/287.
41 Maturidi, Tevilati’l-Kur’an, 15/185.
42 Mesela bk. Matiiridi, Tevilatii’l-Kur’dan, 7/170.
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1. 3. Yed

“Yed” kelimesine sozliikte “el” anlami1 verilmistir. Bu kelime,
“giic-kudret, miilkiyet-hakimiyet, nimet-lituf” gibi anlamlarla il-
gili olarak da kullanilmistir.*® Kur’an-1 Kerim’de “yed” kelimesi
ikisi ¢cogul, ligii tesniye, sekizi ise miifret olmak iizere toplam-
da on iki ayette** Allah’a veya Allah’a ait olan bir zamire nispet
edilmistir.®

“Yed” kelimesinin, Yasin Sdresi’nin 71. ayetinde “ls3sol
seklinde gogul olarak Yiice Allah’a ait olan “0I” zamirine nis-
pet edildigi goriilmektedir. Zikri gecen ayette Yiice Allah soy-
le buyurmaktadir: Vsda' sl 10T B0 oa pel gade 1Bl 10 1!
aa’ Ul &I s “Gormiiyorlar mi ki, biz kudretimizin eseri olmak
tizere onlar icin bir¢ok hayvan yarattik. Bu sayede onlar bun-
lara sahip olmuslardir” Semerkandi, bu ayette gegen “Is3s0l”
ifadesine “kuvvetimizle, kudretimizle ve emrimizle” anlamlari-
tizerinde durmustur. Bunlardan birinci ihtimale gore ayetteki “s4!
gl g3l ifadesinin “yaratilmiglarin eliyle” anlamina gelme-
si mimkindiir ki bu durumda Yiice Allah, halkin fiilini kendi-
ne nispet etmis olmaktadir. Matiiridi, ikinci olarak ise ayetteki
“Ig3el” ifadesinin “kuvvetimiz” anlamina gelebilecegini belirt-
migtir.¥’

“Yed” kelimesi, “ls” seklinde ¢ogul olarak Zariyat Sire-
si'nde de Allah’a nispet edilmistir. s/dusale” costl! Gl sl
Jelsimg 50 “Gogii kendi ellerimizle biz kurduk ve biz (onu) elbette

43 Halil b. Ahmed, “ydd”, 4/410; Isfahani, “ydd”, 889-891.

44 Mesela bk. Al-i Imran 3 /26, 73; el-Maide 5/64; el-Mii'mintin 23 /88;
el-Feth 48/10; ez-Zariyat 51/47.

45 bk. isfahénj, “ydd”, 889-891; Yusuf Sevki Yavuz, “Yed”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2013), 43/375.

46 Semerkandi, Tefsiru’s-Semerkandi, 3/106.
47 Maturidi, Te'vilati’l-Kur’dan, 12/108.
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genisleticiyiz.”* seklinde olan bu ayetin izahinda da Ebii’l-Leys,
“Cosdlel sy’ beyanina, “kuvvetle ve kudretle yarattik” acik-
lamasin1 yapmistir.** Ayni sekilde ilgili ifadeye Matiiridi’nin de
“kuvvetle yarattik” anlamini verdigi goriilmektedir.>

“Yed” kelimesinin {i¢ ayet-i kerimede tesniye sekliyle Allah’a
nispet edildigi ifade edilmisti. Bunlardan biri olan Maide Stre-
si’nin 64. ayetinde ilgili beyan su sekilde gegmektedir: «J sk’
aus el “Hayir, O’nun iki eli de agiktir”®' Ebii’l-Leys’in bu
ifadenin izahinda, “O’nun rizki genistir, mahliikata sunulmus-
nuyla ilgili genis izahlara girmis ve neticede Allah’a ‘yed’ ke-
limesinin isnat edilmesinden yaratilmiglara isnat edilen ‘yed’
gibi bir seyin anlasilamayacagini beyan etmistir. Burada Matiiri-
A7 nin 308l G 5305, Gl i T3 sei™ ve S0 il (33
Is2ss® gibi ayetlerde gegen ‘yed’ kelimeleriyle de kastedilenin
bizzat elin kendisi olmadigimi vurguladigi ve ayetlerdeki bu tiir
kullanimlara dikkat ¢ektigi goriilmektedir.>

“Yed” kelimesinin tesniye sekliyle Allah’a nispet edildi-
gi strelerden biri olan Sad Stresi’nde ise Yiice Allah Jpl #J5<"
w35 “Ellerimle yarattigima...””’ buyurmaktadir. Semerkandi,
bu ayetle ilgili su izahlar1 yapmaktadir: “Bazi alimler, ‘Bu ayete

48 ez-Zariyat 51/47.
49 Semerkandji, Tefsiru’s-Semerkandi, 3/280.
50 Mattiridi, Te'vilati’l-Kur’dn, 14/150.
51 el-Maide 5/64.
52 Semerkandji, Tefsiru's-Semerkandi, 1/448.
53 el-Hac 22/10.
54 es-Stira 42/30.
55 Al-i imran 3/182.
56 Mattiridi, Tevildtii’l-Kur'dn, 4/266-268.
57 Sad 38/75.
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iman eder okuruz ancak ‘s’ kavlinin tefsirini bilmeyiz.” de-
diler. Bazilar1 da ‘O ayetin tefsiri, Allahii Tedla’nin buyurdugu
gibi ‘Onu iki yedimle yarattim.” seklindedir. /Jis2’ ifadesini tefsir
etmeyiz ve ‘Eller gibi olmayan bir yeddir.” deriz.” dediler ki bu,
ehl-i stinnetin goriistidiir. Baz1 alimler ise ‘Onu, Allahii Teala’nin
sifatlarina yakisan bir sekilde tefsir ederiz, yani ‘Allah onu kud-
retiyle, kuvvetiyle ve iradesiyle yaratti.” diye soyleriz.” demis-
lerdir. ‘w35’ kelimesi, ‘Iki kuvvetim ile yani ilim kuvveti ve
kudret kuvveti ile anlamina gelir’, ‘G6giin suyu ve yeryliziiniin
topragi ile anlamina gelir.” de denilmistir.>®

Ebii’l-Leys yukaridaki izahlarinda, oncelikle ehl-i siinnet
ve’l-cemaatin goriigii olarak selef alimlerinin anlayigini zikret-
mis, ardindan da ehl-i stinnetin miiteahhirini olan alimlerin go-
riistinii dile getirmistir. Bundan sonra ise ‘35’ kelimesi ile il-
gili iki farkl1 anlayis1 aktarmis ve Ibn Mestd’un (6. 32/652-53)
‘Kur’an, yedi harf tizere nazil olmustur. Onun her harfinin zahri
ve batni vardir.” buyurdugunu nakletmistir.* Bu rivayeti naklet-
mek suretiyle Semerkandi’nin zikredilen anlayislarin olabilirli-
gine dikkat ¢ektigi, sdylenebilir. Bununla beraber burada, kendi
tercihinin hangi yonde oldugunu agikca ifade etmedigi de goriil-
mektedir. Matiiridi’nin ise bu ayetle ilgili izahlar1 dile getirirken,
kelam ve te’vil ehlinin yedin Allah’a nispet edilmesi hususunda
“tekelliif ettiklerini” belirttigi, “bunun gereksiz oldugunu” dile
getirdigi ve hatta bu konuda te’vil yapmama yoniine meyletti-
gi miisahede edilmektedir.®® Matiiridi’nin bu izahlarinin 6zellikle
Ebi( Hanife’nin (6. 150/767) etkisinde oldugu anlasilmaktadir.
Nitekim EbG Hanife, bu gibi konularda te’vili caiz gébrmemis ve
“Allah’in Kur’an’da zikrettigi gibi yedi vardir, fakat bu O’nun

58 Semerkandji, Tefsiru's-Semerkandi, 3/141.

59 bk. Semerkandi, Tefsiru’s-Semerkandi, 3/141.
60 Matiiridi, Te vilati’l-Kur’an, 12/ 281.
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keyfiyetsiz sifatlarindandir. Sifatlarin iptali s6z konusu olacagi
icin, ‘O’nun eli, kudreti veya nimetidir.” denilemez. Bu sekildeki
bir te’vil, ta‘tile yol agacaktir. Bu ise kader ve i‘tizal ehlinin go-
risiidir.” anlayiginda olmustur.®! Semerkandi ise burada, sadece
gorisleri zikretmekle yetinmis; normalde tercih ettigi te’vil yon-
temini, belki de bagli oldugu imamlarin goriislerini de hesaba
katarak beyan etmemistir.

“Yed” kelimesinin sekiz yerde miifret olarak Allah’a nispet
edildigi ifade edilmisti. Ilgili yerlerden birinde Yiice Allah, &J
1=l @2 \dds 02 buyurmaktadir. Ebii’l-Leys, burada gecen
“cs2. 1dJs” beyaninm, “Allah’in tevfiki ile” anlamma geldigini
belirtmistir.® Yine Fetih Stresi’nde gegen 2 1dds <53 I 53505764
ifadesini, “Allah’mn yardimi, galebe ve magfireti onlarin itaatleri-
nin iizerindedir.” diye izah etmistir. Burada Zeccac’in konuyla il-
gili olarak ii¢ tevcih belirttigini de zikretmektedir. Buna gore “s>’
U5, 55 Is3ses” beyan, ya “Vefa bakimindan Allah’in yedi, on-
larin yedinin iizerindedir.” veya “Sevap verme ydniiyle Allah’in
yedi, onlarin yedinin iizerindedir.” ya da “Onlara minnet etme
ve onlar1 hidayete erdirme konusunda Allah’in yedi, onlarin itaat
etme yoOniinde ortaya koyduklari yedlerinin fevkindedir.” anla-
mina gelir.> Matiiridi ise bu ayetteki “s31JJ5” ifadesinin, “Resi-
lullah’m eli”, “Allah’m tevfiki ve destegi” ve “Allah’in yardim1”
anlamlarina gelebilecegini belirtmistir.%

Yukarida beyan edilen 6rneklere dikkat edilirse Semerkan-

61 Ebt Hanife'ye gore bk. Ebt Hanife Numan b. Sabit, el-Fikhiil-
ekber (Serhu kitab el-Fikhiil-ekber yaninda), nsr. Ali Muhammed Dendel
(Beyrut: Daru’l-Kiittibi'l- Ilmiyye, 2007), 66-67.

62 Al-i Imran 3/73.
63 Semerkandi, Tefsiru's-Semerkandi, 1/277.
64 el-Fetih 48/10.
65 Semerkandi, Tefsiru’s-Semerkandi, 3 /254.
66 Matiiridi, Tevilatii’l-Kur’an, 14/20-21.
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di, ilgili ayetlerde Allah’a izafe edilerek kullanilan yed, vech ve
ayn gibi kelimeleri genel olarak imam Matiiridi’nin te’villerine
benzer bir sekilde te’vil etmis; ancak bu goriisleri ifade sirasin-
da Matiiridi kadar ihtiyatli ciimleler kullanmamistir. Semerkan-
di’nin bu izahlar sirasinda Kelbi, Mukatil ve Zeccac’tan alintilar
yaptig1 da goriilmektedir. Belki de o, dzellikle dilin kullanimi sa-
hasinda uzman sayilabilecek bu sahsiyetlerden aldig1 giicle zikri
gecen beyanlar te’vil konusunda daha rahat bir pozisyon sergi-
lemistir.

Arastirmanin buraya kadar olan boliimiinde, Semerkandi’nin
tefsirinde beyan ettigi zati haberi sifatlardan bazilari ile ilgili yo-
rumlari ele alimmis ve bunlarin Imam Matiiridi’nin te’villerinden
ne derece etkilendigi belirtilmeye calisilmistir. Simdi ise miielli-
fin tefsirinde, fiili haberi sifatlar hakkinda nasil bir tutum sergi-
ledigi incelenecektir.

2. Tefsiru’s-Semerkandi’de Fiili Haberi Sifatlarla ilgili
Te’viller
Haberi sifatlardan bazilar1 ise Yiice Allah’in filleri ile il-
gilidir. Kur’an-1 Kerim igerisinde bunlar arasindan 6ne ¢ikanla-
rin istiva, ityan ve meci’ olduklari séylenebilir.’” Bu dogrultuda
burada, Semerkandi’nin fiill haberi sifatlardan bazilar1 olan isti-
va, ityan ve meci’ kavramlar1 hakkindaki te’villeri {izerinde du-
rulacaktir.

2. 1. Istiva

Istiva, SVY/uss kokiinden tiiremis bir fiil olup istif’al ba-
bindadir. Soézliiklerde onun, “diizgiin olmak, dogrulmak; ayni se-
viyede esit olmak; gengligi nihayete ermek; karar kilmak, ku-
rulmak, oturup yerlesmek; yonelmek, kastetmek; yukar1 ¢ikmak;

67 bk. Muhammed Herras, Serhu’l-Visitiyye, 105 vd.
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hakim olmak, elde etmek, isgal etmek” manalarina geldigi ifa-
de edilmistir.®® Kur’an’da istiva kelimesi, dokuz kez Allah’a nis-
pet edilerek kullanilmistir. istivAnin, bunlardan ikisinde sema
ile® yedisinde ise ars ile™ iligkilendirilen bir fiil seklinde Allah’a
mensup kilindig: gortilmektedir.

Istiva kelimesinin, sema ile ilgili bir bicimde Allah icin isti-
mal edildigi yerlerden biri Bakara Siiresi’nin 29. ayetidir. Semer-
kandi’nin bu ayette gecen S s ss 1Jis 1Jsale beyant hakkinda
su aciklamalar1 yaptig1 goriilmektedir: “Bu ayet, miiskilattandir.
Alimler bu ayet ve onun miiskiliyle ilgili olarak ii¢ goriis be-
yan etmiglerdir. Bir kismi, “Onlar1 okuruz, onlara iman ederiz
ve fakat onlar1 tefsir etmeyiz.” demislerdir. Malik b. Enes’ten (&.
179/795) de bu dogrultuda soyle bir olay anlatilmistir. Bir adam,
Malik b. Enes’e \Jza0 ¢ ds g LS losss “Rahman, Ars’a is-
tivd etmistir”’" beyanin1 sormustur. O da ona, “Istiva, mechul
degildir. Onun keyfiyeti ise akilla kavranacak bir sey degildir.
Ona iman etmek vaciptir. Onunla ilgili soru sormak ise bidattir.
Seni ancak sapmis olarak goériiyorum!” cevabini vermistir. Bu-
nun tizerine o kimseyi ¢ikarmislar ve kovmuslardir ki o, Cehm b.
Safvan’dir. Baz1 kimseler, “Onu okur ve sozliikteki zahiri mana-
sina gore tefsir ederiz.” demislerdir ki bu Miisebbihe’ nin goriisii-
diir. Bu ayetin te’vili ise iki sekildedir. Bunlardan birinciye gore
S loss 10 1dosple beyani, “Emri semaya yiikseldi.” demektir

68 bk. Halil b. Ahmed, “svy”, 2/296-297; Ezheri, Muhammed b.
Ahmed el-Ezheri, Tehzibii’l-luga, haz. Muhammed Ali en-Neccar

vd. (Beyrut: Darii’l-Misriyye, 1383/1964), “svy”, 13/124-125; Ebti’l-
Huseyn Ahmed Ibn Faris, Mu’cemii Mekayisi’l-luga, nsr. Abdiisselam
Muhammed Hartn (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1399/1979), “svy”, 3/ 112-
113; Cevheri, “svy”, 520-521.

69 bk. el-Bakara 2/29; Fussilet 41/11.

70 bk. el-A’raf 7/54; Ytnus10/3; er-Ra’d 13/2; Taha 20/5; el-Furkan
25/59; es-Secde 32/4; el-Hadid 57/ 4.

71 Taha 20/5.
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ki o da &' <sd'sy“Ol (der), oluverir.”™ soziidiir. Digerine gore
ise “Semay1 yaratmaya yoneldi.” demektir.”

Kur’an’da istivanin, ars ile iligkili bir fiil olarak yedi yerde
Allah’a nispet edildigi ifade edilmisti. Bunlardan biri, Semer-
kandi’nin yukarida nakledilen beyaninda da gectigi iizere Taha
Stiresi’nin 5. ayetidir. Bu ayette Yiice Allah, \J_za0'e Js 1dg Dok
losss buyurmaktadir. Ebii’l-Leys’in bu ayetle ilgili olarak su
izahlar1 yaptig1 goriilmektedir: “(Bu beyan), ona (yani arsa) hiik-
metti, demektir. Bu ayetin izah1 sadedinde ‘Gdokleri ve yeri ya-
rattiginda arsin iizerindeydi.” denildigi gibi ‘(Ayetteki) ‘isteva’
istila etti, sahip oldu, anlamlarina gelir. Nitekim bir kimse bir
beldeyi istila etti, oraya hakim oldu anlaminda ‘lss s <sJlo & ds
<d2 A denir.” goriisii de dile getirilmistir. Boylece Allahii Teala,
yaratilmiglara kudretini ve miilkiiniin tamligini, “O, arsa malik-
tir, goklerde ve yerde olanlar O’nundur.” seklinde beyan etmis
olmaktadir ki devam eden ayette de Yiice Allah, “Gdoklerde, yer-
de ve ikisi arasinda bulunan geyler ile topragin altinda olanlar
hep O’nundur.”™ bildirmektedir.” Bu izahinda Semerkandi’nin,
oncelikle istivanin sozliik anlamlarma dikkat ¢ektigi goriilmek-
tedir. Ayn1 zamanda onun, dildeki kullanimlar ile kelimenin bu-
lundugu baglami hesaba kattig1 ve ilgili beyani, Yiice Allah i¢in
uygun olabilecek bir sekilde izah etmeye calistig1 miisahede edil-
mektedir.

Imam Matiiridi de Kur’an’daki bu tiir kullanimlarda gecen
istiva kelimesinin oncelikle “yoneldi; tam oldu veya hakimiyeti
altina ald1” yorumlariyla agiklandigini belirtmis, daha sonra da
“Allah’1 naslarda geldigi gibi nitelerken bu nitelemelerin baska-

72 el-Bakara 2/117 vb.

73 Semerkandi, Tefsiru’s-Semerkandi, 1/106-107.
74 Taha 20/6.

75 Semerkandi, Tefsiru’s-Semerkandi, 2 /336.

26



larina benzemediginin bilincinde olmak gerektigini” vurgulamis-
tir. Ayrica bu tarz ifadelerde, szle )& 5124 beyaninin “(Rab-
bin) melekleri getirdi.” anlamina gelmesi gibi, sozilin kisaca ifa-
de edilmesi tiriinde anlatimlar olabilecegine dikkat ¢ekmistir.”’
Buna gore Semerkandi’nin, istivAnin Allah’a nispet edilmesi me-
selesinde de Matiiridi’nin tavsiye ve izahlarina uygun bir te’vil
anlayis1 ortaya koydugu ve ilgili beyanlar1 bu dogrultuda izah
yoluna gittigi anlagilmaktadir.

2.2. ityan

ityan, ETY/ iwskokiinden “gelmek” anlaminda bir mastar-
dir.”® Bu kelimenin “kolaylikla gelmek” anlaminda oldugunu
belirten Ragib el-Isfahani (6. 5./6. yiizyiln ilk ceyregi), “Ityan;
bizzat gelme, emrin gelmesi ve tedbir planlama yoluyla gelme
anlamlarinda kullanilir; hayirda, serde, ayanda ve arazlarda kul-
lanilir.” demektedir.”” Bu kelimenin Kur’an igerisindeki kulla-
nimlar1 sirasinda bizzat Allah’a nispet edildigi goriilmektedir.®
Kur’an’in su anki siralamasi esas alindiginda bu ayetlerin ilk si-
rada yer alani, Bakara Stresi’ndedir. ilgili ayette yiice Allah sdy-
le buyurmaktadir: o s0ds0 1N shgea 100" Gags 1300 a0y 1 Al
SNJss““Onlar, ille de Allah in ve meleklerin, bulutlarin gélge-
leri arasindan ¢ikip gelmesini bekliyorlar!”®!

Ebii’l-Leys’in bu ayetin izahinda 6ncelikle Ibn Abbas’tan (6.

76 el-Fecr 89/22.
77 Matiiridi, Tevilatii’l-Kur’an, 1/68-70.

78 bk. Halil b. Ahmed, “ety”, 1/55; Ebii'l-Huseyn Ahmed ibn
Faris, Miicmelii’l-luga, nsr. Zitheyr Abdiilmuhsin Sultan (Beyrut:
Miiessesetii'r-Riséle, 1406/1986), “ety”, 86; Cevheri, “ety”, 26.

79 Ragib el-Isfahani, “ety”, 95.
80 el-Bakara 2/210; el-En’am 6/158; en-Nahl 16/26; el-Hasr 59/ 2.
81 el-Bakara 2/210.
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68/687-88)% Ebl Salih tarikiyle gelen bir rivayete yer verdigi
goriilmektedir. Buna gore Ibn Abbas, ayette gecen ilgili ifade-
nin tefsir edilemeyen mekttim/gizli beyanlardan oldugunu, be-
lirtmistir. Ebii’l-Leys’in burada ikinci olarak, Abdiirrezzak (6.
211/826-27) - Siifyan es-Sevri (6. 161/778) kanaliyla ibn Ab-
bas’tan gelen baska bir rivayeti daha naklettigi miisahede edil-
mektedir. Bu habere gore ise Ibn Abbas’m soyle dedigi rivayet
edilmistir: “Kur’an tefsiri, ii¢ vech iizere yapilir: alimlerin bildi-
gi tefsir, Araplarin bildigi tefsir, bir kimsenin cahilligi sebebiyle
yapamadigi tefsir ve ancak Allah’in bildigi tefsir. Kim bu sonun-
cuyu bildigini iddia ederse yalancidir.” Bu nakilden sonra Semer-
kandi, tefsirinde su beyanlari serdetmektedir: “Bu agiklama, '
st s s \INVIB“Halbuki onun gergek yorumunu ancak Allah
bilir.’® beyanina uygundur. Konu edilen ayetin te’vili hakkinda
bazi dlimler siikiit etmis ve ‘Bunun te’vilini ancak Allah bilir.” de-
mislerdir. Bazilar1 da onu te’vil etmis ve ‘Bu, kafirlere yonelik bir
tehdittir. Buradaki ifade, ‘Onlar, yiice Allah’in emrinin gelmesi-
ni mi bekliyorlar ve inanmiyorlar’ anlamina gelir, diger bir ayette
de ayni sekilde <Iigon1d o 76" o' sz m’s) “Allah 'in azab
hi¢ beklemedikleri bir yerden geliverdi.”® buyrulmustur ki burada
da Allah’1n gelmesi, Allah’in emrinin gelmesi, anlamina gelir.” de-
mislerdir. Bir kisim alimler ise oJ o) so 1010 sleges \UE ifade-
sini, ‘Allah’1n onlar1 tehdit ettigi azabin gelmesini mi bekliyorlar?’
anlamma gelir.” seklinde yorumlamiglardir.®

Yukaridaki agiklamalarinda Semerkandi’nin, belki de ityan
kelimesinin Kur’an’da Allah’a nispet edilerek kullanildig: ilk

82 Abdullah b. Abbas ve ondan gelen tefsir tarikleri ile ilgili bk. Ismail
Liitfi Cakan, Muhammed Eroglu, “Abdullah b. Abbas”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 24 Haziran 2020).

83 Al-i imran 3/7.
84 el-Hasr 59/2.

85 Semerkandi, Tefsiru’s-Semerkandi, 1/197-198.
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yer olmasi hasebiyle, bu konudaki biitiin yorumlar1 6zetle nak-
lettigi goriilmektedir. Oncelikle Ibn Abbas’tan yaptig1 nakillerle
bu ayette gegen ityan kavraminin Kur’an’daki miitesabihlerden
olduguna dikkat cektigi anlasilmaktadir. ikinci olarak ise bu tiir-
de miitesabih ifadeleri te’vil konusunda alimlerin farkli tutum-
lar sergilediklerini ortaya koydugu miisahede edilmektedir. Buna
gore soz konusu beyani te’vil etmeyenler ve hatta te’vilini caiz
gormeyenler oldugu gibi te’vil edenler de bulunmustur.

Burada Semerkandi’nin, te’vil ehlinin izahlaria da degindigi
ve onlarm bu te’villerine ayetlerden nasil deliller getirdiklerine
isaret ettigi de miisahede edilmektedir. Ebii’l-Leys’in bu izah-
larinda ilgili beyani, te’vil etmeyenler ile te’vil edenler arasinda
her hangi bir tercihte bulunmamasi ve sadece goriisleri nakletme-
si, onun bu konuda iki tarafa da ayn1 mesafede oldugu kanisini
vermektedir. Ancak onun, Kur’an’daki benzer ifadeler hakkinda
serdettigi yorumlar1 gérmeden bu sonuca varmak, ¢ok dogru ol-
masa gerektir.

Ityan’in Allah’a nispet edildigi ayetlerden biri de En‘am Sa-
resi’nin 158. ayetidir. Bu ayet-i kerimenin Vs’ )& kismim
Ebii’l-Leys, su sekilde izah etmektedir: “Bu ifade, ‘Rabbinin on-
lar1 tehdit ettigi seyleri getirmesini mi (bekliyorlar)?’ demektir.
Bu tipki “Allah in azabi hi¢ beklemedikleri bir yerden geliverdi.”
8 beyanina benzer. Bu ayetin tefsiri ile ilgili olarak ‘Rabbinin
cezalandirmasinin ve azabinin gelmesini mi (bekliyorlar)?’ agik-
lamasi da yapilmistir. Bu durumda muzafun ileyh zikredilip mu-
zaf kastedilmis olmaktadir. Bu tiirde bir kullanim, s~ J 135 st
87 ifadesinde de mevcuttur ki bu s6z, “sehrin halkina” demektir.

86 el-Hasr 59/2.

87 Yasuf 12/85. “Istersen orada bulundugumuz sehrin halkina ve aralarinda
geldigimiz kafileye de sor. Biz gercekten dogru soyliiyoruz.”
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Aymi sekilde sIC sl <as 3dswea 17U % beyanindaki “IJg zJ”
kelimesi ile “buzagimin sevgisi” kastedilmistir. Uzerinde durdu-
gumuz ayette de ayni tarz bir kullanim s6z konusudur ve anlami
“Rabbinin emrinin, yani cezalandirmasinmin ve azabimin gelme-
si” seklindedir. “Bu ifade, te’vilini yalniz Allah’in bildigi mii-
tesabihlerdendir.” de denilmistir.%

Semerkandi’nin yukaridaki ayeti tefsir ederken dildeki isti-
malden yararlandig1 ve diger ayetlerdeki benzeri kullanimlari
dile getirdigi goriilmektedir. Ebii’l-Leys’in son izah olarak sun-
dugu agiklamay1 ise mechdl siga ile “denilir” seklinde rivayet
ettigi misahede edilmektedir. Buradan hareketle onun bu izahi,
zayif bir goriis olarak telakki ettigi anlagilsa da “miitesabih ayet-
lerin farkli gruplardan olustuguna” ve “bunlarin bazilarinin an-
lamlarinin sadece Allah tarafindan bilinebilecegine” igaret ettigi
sOylenebilir.

Ityan kavraminin Nahl Siresi’nin 26. ayetinde de Allah igin
kullanim1 s6z konusu olmustur. Bu Ayette gecen <l 1JJ
osloe a0 1@ sle 2 ifadesine Semerkandi, “Allah binalarin: te-
mellerinden sokiip ¢ikardi.” anlamini vermistir.*

Ityan kelimesi, miiellifin dnceki izahlarinda da temas etti-
gi tizere’' Hagr Suresi’nin 2. ayetinde de Allah’a nispet edile-
rek kullanilmistir. Semerkandsi, ilgili dyette gegen —ligsa’Idds’
ifadesini de “Allah’in emri onlara geldi.” seklinde izah etmis,
ayrica ilgili beyan1 “Allah, kendilerini tehdit ettigi seyleri onla-
rin bagina getirir.” diye de agiklayanlarin oldugunu belirtmistir.”
Matiiridi de 7e vilat’inda Allah’a nispet edilen ityana “Allah’in

88 el-Bakara 2/92.

89 Semerkandi, Tefsiru's-Semerkandi, 1/525-526.
90 Semerkandi, Tefsiru’s-Semerkandi, 2/233.

91 Semerkandi, Tefsiru’s-Semerkandi, 1/198.

92 Semerkandi, Tefsiru’s-Semerkandi, 3/342.
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emrini getirmesi” ya da “O’nun emrinin gelmesi” gibi manalar
verildigini ifade etmistir.”* Ayrica onun yaptigi uzun izahlarla bu
tiir beyanlardan Allah’in bir yerden bir yere intikal etmesinin ve
ozellikle yaratilmiglara nispet edilen manada bir gelme eylemi-
nin anlasilamayacagini dile getirdigi miisahede edilmektedir.”

2. 3. Mec?’

Meci’ kelimesi, CYE/zs! kokiinden gelmistir ve mimli mas-
tardir. Ityan sozciigii gibi “gelmek” anlamindadir®® ancak meci’
daha genel anlamlidir. Ityan, sonuca varilmasa da yalmzca kas-
tetme veya yonelme gbéz Oniinde bulundurularak da kullanilir.
Meci’ kelimesinin kullaniminda ise, sonuca ulasmis olma dikkate
almir. Bu kelime ayrica maddi ve anlamsal konularda, gelisi za-
tiyla veya emriyle olanlar i¢in veya bir mekana igse ya da zamana
yonelmis veya bunlardan birine ulasmay1 amag edinmis kimse-
lerle ilgili kullanilir.”® Dildeki kullanimlarina uygun olarak meci’
kelimesi, Kur’an-1 Kerim’de de bir¢ok varliga izafe ile kullanil-
mustir.”” Bir yerde ise bu kelimenin yiice Allah’a nispet edildigi
goriilmektedir. Meci’nin bu sekilde kullanimi, bazi miifessirlerin
uzun agiklamalar yapmalarina neden olmustur. Mesela Matiiridi,
tefsirinde bu konuyu, yaklasik dort sayfada ele almistir.”®

Fecr Stiresi’nde yer alan ayet-i kerime su sekildedir: szls s
SIS el (alst “Rabbin gelip melekler de saf saf dizildigin-
de”” Semerkandi’nin bu ayetle ilgili izahlari, soyledir: “Miifes-

93 Mesela bk. Matiiridi, Tevilati’l-Kur’dan, 1/495.
94 Matiiridi, Te'vilatii’l-Kur’an, 17 /198.
95 Ibn Faris, Mekayisi'l-luga, “cye”, 1/497; Cevheri, “cye”, 200.
96 Ragib el-Isfahani, el-Miifredit, 212.
97 Mesela bk. el-Bakara 2/87, 89, 92.
98 Bk. Matiiridi, Te vilati’l-Kur’dan, 17 /197-200.
99 el-Fecr 89/22.
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sirlerden biri ‘Bu, tefsir edilemeyen mektim ifadelerdendir.” de-
mistir. Ehl-i Siinnet ise ‘Keyfiyetsiz (nasillig1 sorulamayacak bir
sekilde) Rabbin geldi.” diye anlam vermistir. Baska bir miifessir
de ‘Rabbinin hesapla ilgili emri geldi.” seklinde izah etmistir.”'*

Ebii’l-Leys’in burada serdettigi izahlar, genel manada haberi
sifatlarla ilgili olarak miispet manada yapilan izahlar1 6zetler ma-
hiyettedir. Onun ilk olarak ismini vermeden bir miifessirin ayet-
te gegen “zls” kelimesini, ‘Tefsir edilemeyen, mektim ifadeler-
dendir.” seklinde naklettigi goriilmektedir. Bu izah1 Semerkandj,
Bakara Stresi’nin 210. ayetini tefsir ederken ityanin Allah’a nis-
pet edilmesiyle ilgili olarak Ibn Abbas’a isnat etmisti.'" Bura-
da ikinci olarak Ehl-i Stinnet’in izah1 diye ifade ettigi aciklama
tarzindaki bir beyani ise Bakara Siresi’nin 29. ayetinde gegen
istiva kelimesini agiklarken Malik b. Enes’ten nakletmisti. Buna
gore Malik b. Enes’e “Rahmdn, Ars’a istiva etmistir”'** beya-
m1 sorulmus, o da “Istivd, meghul degildir. Onun keyfiyeti ise
akilla kavranacak bir sey degildir...” cevabini vermisti.'®* Ebii’l-
Leys’in yukaridaki ayetle ilgili verdigi son izah ise genelde ityan

104 jzah ederken naklet-

kelimesinin Allah’a isnat edildigi ayetleri
tigi ancak belli bir sahsa nispet etmedigi yorumlara benzemekte-
dir. Bu yorum hakkinda ise Semerkandi’nin “Bu durumda mu-
zaf zikredilip muzafun ileyh kastedilmis olmaktadir.” demesi ve
Kur’an’da bu tiirde kullanimlarin bulundugunu 6rneklerle dile

getirmesi'® ilgili izaha taraf oldugu hissini vermektedir.'%

100 Semerkandi, Tefsiru’s-Semerkandi, 3/478.

101 Semerkandi, Tefsiru’s-Semerkandi, 1/197.

102 Taha 20/5.

103 Semerkandi, Tefsiru’s-Semerkandi, 1/106-107.

104 el-Bakara 2/210; el-En‘am 6/158; en-Nahl 16/26; el-Hasr 59/2.
105 Yasuf 12/85; el-Bakara 2/92.

106 Semerkandi, Tefsiru’s-Semerkandi, 1/525-526.
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Imam Matiiridi de Fecr Stresi’nin 22. ayeti ile ilgili te’vil-
leri nakletmis ve bu te’villeri destekleyen Kur’ani kullanimlari
dile getirmistir. Bu ayetle ilgili te’villere gore ayette gecen “Rab-
bin gelmesi” beyanini, “Allah’in emrinin gelmesi” ya da “O’nun
vaadinin ve tehdidinin gelmesi” veya “bu dlemin yaratilma hik-

meti olan zamanin gelmesi” seklinde anlamak miimkiindiir.'”’

varmaktadir: meci’ fiilinin ayetlerde gecen kullanimlarindan ha-
reketle ona tek bir mana verilemeyecegi, anlasilmaktadir. Mese-
la o, arazlara izafe edildigi zaman cisimlere izafe edildigi gibi
bir anlam tagimaz. Neticede Kur’an’da mec?’ fiili bir seye izafe
edildigi zaman, ona uygun olan manay1 vermek gerekmektedir.!%
Matiiridi’nin bu agiklamalariyla ilgili olarak Kur’an’da ayni laf-
zn farkli yerlerde degisik manalarda kullanilmasi1 anlaminda vii-
ctiha dikkat ¢ektigi ve bunu goz dniinde bulundurarak Kur’an’da
gecen ifadelere mana vermek gerektigini vurguladigi soylenebi-
lir. Semerkandi’nin izahlarinda ise bu konuya temas ettigi gortil-
memektedir. Ancak Semerkandi’nin 6zellikle Kur’ani anlatimla-
1 dikkate alarak ilgili ifadeleri izah etmeye calismasi, 6zellikle
Kur’an’in Kur’an ile tefsiri konusunda selefi olan Matiiridi’yi
takip ettigini gostermektedir.

Sonug¢

Kur’an-1 Kerim’de Allah’a nispet edildigi halde ilk anlamlar1
itibariyle yaratilmislara ait baz1 6zellikleri ¢agrigtiran kavramlar
vardir. Aslinda “Yiice Allah’in higbir surette yaratilmiglara ben-
zememesi” esas1, haberi sifatlar olarak isimlendirilen bu kavram-
larin nasil anlagilmas1 gerektigi konusunda 6nemli bir ¢erceve
cizmektedir. Bu bakimdan Hz. Peygamber doneminde konuyla

107 Matiiridi, Te'vilati'I-Kur’dan, 17 /197-198.
108 bk. Maturidi, Te'vilati'l-Kur’dan, 17 /199.
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ilgili herhangi bir tartismaya rastlanmaz. ilerleyen zaman igeri-
sinde Tbn Abbas gibi sahabiler tarafindan bu tiir beyanlarla il-
gili baz1 izahlarin dile getirilmesi, baslangicta masum bir sekil-
de ortaya ¢ikan Kur’an’1 anlama ¢abasinin dogal bir sonucudur.
Bununla birlikte gelisen Islam cografyasi igerisinde ortaya atilan
farkli yaklagim ve beyanlar, bu konuyla ilgili goriis ayriliklariin
ve hatta catigmalarin bas gdstermesine sebep olmustur. Yapilan
tartigsmalar sirasinda Yiice Allah’in begeri vasiflara sahip oldu-
gunu kabul eden veya tam tersine {1ahi sifatlarin inkarma kadar
giden ifrat ve tefrit yapilanmalar1 olugsmustur. Bunlar karsisinda
ise Selef ve halef alimleri yer almis ve bazi yontemler kullana-
rak miicadele vermislerdir. Selef alimleri, haberi sifatlarin te’vil
edilmeden benimsenmesi gerektigini dile getirirken, halef alim-
leri bunlarin te’vilini, bazi kaide ve sartlarla uygun gormislerdir.
Semerkandi de bu son grup icerisinde yer almaktadir.

Halef alimleri tarafindan kullanilan te’vil metodunun, asil iti-
bariyle Imam Matiiridi’ye dayandig1 sdylenebilir. Onun haberi
sifatlarin tefsiriyle ilgili daha ¢ok tevakkuf ve imani 6nerdigi,
bununla birlikte cogu zaman tesbihe dalmaktan sakindirma gaye-
sinde bir alim olan Semerkandi’nin de genel itibariyle boyle bir
te’vil anlayisinda oldugu anlagilmaktadir.

Semerkandi haberi sifatlar1 izah ederken bazen onlarin
“Kur’an’ miigkilatindan” veya “Kur’an’daki mektim ifadeler-
den” ya da “te’vilini yalniz Allah’1n bildigi miitesabihlerden” ol-
duklarmin dile getirildigini beyan etmektedir. Bu durum, Ebii’l-
Leys’in bu sifatlari te’vil konusunda itinali bir yaklagim igerisin-
de oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte o, Kur’an’da ge-
cen haberi sifatlarla ilgili su ii¢ tutumdan birinin sergilendigine
de isaret etmektedir: Iman edip tefsir etmemek, sozliikteki zahiri
manasina gore tefsir etmek veya kelimeyi dildeki kullanimlarini
da nazara alarak Allah’in sanina yakisacak bir sekilde te’vil et-
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mek. Semerkandi, bu ii¢ uygulamadan sonuncusunu benimsemis
goriinmektedir.

Ebii’l-Leys’in ifade etti§ine gore Kur’an’da gecen miitesa-
bihleri te’vil konusunda iki tiir yaklasim ortaya konulmustur.
Bunlar, ya te’vil edilmemis ve hatta te’vili caiz goriilmemis ya
da te’vil edilmislerdir. Semerkandj, ilgili yerlerde te’vil ehlinin
aciklamalarini da ifade ederek onlarin delillerini beyan etmekte-
dir. Ebii’l-Leys’in bu izahlar beyan sirasinda te’vil etmeyenler
ile te’vil edenler arasinda her hangi bir tercihte bulunmamasi ve
sadece goriisleri nakletmesi, onun bu konuda iki tarafa da ayn
mesafede oldugu kanis1 vermektedir. Ancak bazi ayetleri izah
ederken dildeki kullanimlardan yararlanarak ve diger ayetlerdeki
benzeri kullanimlar1 dile getirerek te’vil yoluna basvurdugu da
goriilmektedir. Bazen kelime takdirleri yaptig1 ve ayette muzaf
zikredilip muzafun ileyhin kastedilmis olabilecegini ifade ettigi,
olmaktadir. Mesela ayette gegen “Rabbinin gelmesi” ifadesinin
“Rabbinin emrinin gelmesi” anlamina geldigini beyan ettigi go-
riilmektedir. Ayn1 zamanda onun, kelimenin bulundugu baglami
hesaba kattig1 ve ilgili beyanlar1, Yiice Allah i¢in uygun olabile-
cek bir sekilde izah etmeye calistigi da miisahede edilmektedir.
Mesela Semerkandi, istivay1 sozlilkk anlamlarini ifadeden sonra
baglamini gbz oniinde bulundurarak Allah’in sanina yakisacak
bir izahla agiklamaktadir. Yine Kur’an’da Allah’a nispet edilerek
kullanilan “vech” kelimelerini, “kible, riza, miilk, sevap, Allah
(yani Allah’in kendisi)” gibi anlamlara hamletmektedir.

Semerkandi’nin ayetlerde gegen haberi sifatlari te’vil konu-
sunda Imam Matiiridi’den etkilendigi sdylenebilir. Ancak onun
bu te’villeri beyan iislubu, Matiirldi kadar ihtiyath degildir.
Ebii’l-Leys’in tefsirinde yer yer Kelbi, Mukatil ve Zeccac’tan
almtilar yaptig1 da olmustur. Belki de Semerkandji, dilin kullani-
mi1 sahasinda uzman sayilabilecek bu sahsiyetlerin de katkistyla
Matiiridi’ye gore daha rahat bir iislup sergilemistir. Semerkan-
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di’nin haberi sifatlarla ilgili izahlarinin uzunlugu ise Matiiridi’ye
oranla ¢ok kisadir. Genel olarak Semerkandi’nin kendisine kadar
ortaya konulan izahlar1 6zetledigi ve kisa agiklamalarla yetindigi
miigahede edilmektedir.
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